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Навершие булавы царя Скорпиона:  
новые аспекты прочтения памятника 
Реунов Ю. С. 

Аннотация. В статье изучены семиотические и психологические аспекты восприятия рельефных 
изображений, синтезирующих архетипы Воина и Созидателя, на примере декора навершия булавы 
царя Скорпиона, ключевого памятника додинастического Египта (ок. 3200-3000 гг. до н. э.). Цель 
исследования – выявить механизмы психологического воздействия, заложенные в визуальном нар-
ративе навершия булавы царя Скорпиона, и определить их роль в конструировании идеологии са-
кральной власти в додинастическом Египте. Научная новизна заключается в применении междис-
циплинарного подхода на стыке психологии искусства, семиотики и египтологии для анализа ви-
зуальных механизмов воздействия на коллективное сознание. В результате исследования установле-
но, что декор памятника синтезирует архетипы Воина и Созидателя, используя иерархию масштабов  
и ритуальный контекст для утверждения сверхчеловеческого статуса правителя. Показано, что була-
ва функционировала как инструмент консолидации элит и ритуального утверждения миропорядка,  
а не как средство массовой пропаганды, что раскрывает ранние этапы формирования политических 
коммуникативных стратегий в Древнем Египте. 
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The Scorpion macehead: new aspects of reading the monument 
Y. S. Reunov 

Abstract. The paper examines the semiotic and psychological aspects of the perception of relief images syn-
thesizing the archetypes of the Warrior and the Creator, using the example of the decoration of the Scorpion 
macehead, a key monument of pre-dynastic Egypt (c. 3200-3000 BC). The aim of the study is to identify  
the mechanisms of psychological impact embedded in the visual narrative of the macehead of King Scorpi-
on and to determine their role in constructing the ideology of sacred power in pre-dynastic Egypt. The sci-
entific novelty lies in the application of an interdisciplinary approach at the intersection of the psychology 
of art, semiotics, and Egyptology to analyze visual mechanisms of influence on the collective conscious-
ness. The study found that the decoration of the monument synthesizes the archetypes of the Warrior and 
the Creator, using a hierarchy of scales and ritual context to assert the superhuman status of the ruler.  
It is shown that the mace functioned as an instrument for consolidating elites and ritually affirming world 
order, rather than as a means of mass propaganda, which reveals the early stages of the formation of politi-
cal communication strategies in Ancient Egypt. 

Введение 

Булава царя Скорпиона (Иллюстрации 1, 2) была обнаружена британскими археологами Дж. Квибеллом 
и Фр. Грином в главном хранилище храма Хора в Иераконполе (раскопки 1897-1898 гг.). Впервые информация 
об этой находке была опубликована в 1902 г. (Quibell, Green, 1902, p. 38, 41, 68, Pl. XXVIC). Булава представляет 
собой один из древнейших известных памятников ритуального вооружения. Фрагментарно сохранившееся 
известняковое навершие грушевидной формы (32×25 см) украшено рельефными сценами, изображающими 
правителя в контексте ритуально-созидательной деятельности. Артефакт датируется поздним додинастиче-
ским периодом (ок. 3200-3000 гг. до н. э.) и является ключевым источником для изучения генезиса иконогра-
фии власти в Древнем Египте (Wilkinson, 1999, p. 40). 

Несмотря на многократное обращение исследователей к иконографическому (Ciałowicz, 1987) и историко-
политическому анализу памятника (Wilkinson, 1999, p. 40-42; Shaw, 2003, p. 51-53), его психологическое из-
мерение, в частности механизмы целенаправленного визуального воздействия, призванные сформировать 
и закрепить в коллективном сознании комплекс представлений о сакральной природе власти, остается недо-
статочно раскрытым (Baines, 2007, p. 281; Assmann, 2003). 
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Иллюстрация 1. Навершие булавы царя Скорпиона. 3200-3000 гг. до н. э.  
Известняк. Музей Эшмола, Оксфорд, Великобритания.  

Источник: Scorpion Macehead // Ancient Egypt Online. https://ancientegyptonline.co.uk/scorpion-macehead 
 

 
 

Иллюстрация 2. Прорисовка декора навершия булавы царя Скорпиона Источник: Quibell, Green, 1902, Pl. XXVIC 
 

Актуальность исследования определяется необходимостью применения методов психологии искусства и ви-
зуальной семиотики к анализу древних ритуальных объектов, что позволяет раскрыть новые аспекты их функ-
ционирования в качестве инструментов конструирования социальной реальности. 

Задачи исследования: 
1.  Проанализировать композицию и иконографию памятника. 
2.  Выяснить функцию памятника. 
3.  Определить круг лиц, которому было доступно прочтение изобразительного ряда на навершии булавы. 
4.  Установить архетипические элементы декора булавы. 
Методологическую основу исследования составляют междисциплинарные подходы, применение которых 

было направлено на всесторонний анализ памятника как инструмента психологического воздействия. Принци-
пы психологии искусства (Arnheim, 1974) были использованы для выявления механизмов визуального восприя-
тия, в частности того, как иерархия масштабов и композиционная динамика рельефа подсознательно утвер-
ждают сверхчеловеческий статус правителя и направляют внимание зрителя. Теория архетипов (Jung, 1968) 
применялась с целью декодирования ключевых образов («Воин», «Созидатель», «Герой»), синтез которых 
формирует визуальную репрезентацию правителя-демиурга и обеспечивает глубокое эмоциональное вовле-
чение зрителя в иллюстрируемый сюжет. Семиотический анализ визуальных сообщений (Eco, 1975) был прове-
ден для интерпретации значения атрибутов власти (белая корона, бычий хвост), ритуальных предметов (моты-
га) и символов (штандарты с птицами рехит) как элементов знаковой системы, конструирующей идеологию 
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власти. Методы историко-культурной реконструкции на основе археологических данных использовались 
для определения ритуального контекста бытования объекта (храмовый тайник, церемонии основания) и выяв-
ления групп населения, которые имели к нему доступ (жреческая и военная элита), кому было адресовано ви-
зуальное послание (Quibell, Green, 1902; Белова, 1999). 

Решение поставленных задач стало возможным благодаря теоретической базе, которую составляют рабо-
ты выдающихся историков, археологов, искусствоведов, психологов. Так, большой вклад в разработку мето-
дов психологии искусства и восприятия внесли Р. Арнхейм (Arnheim, 1974), Э. Гомбрих (Gombrich, 1977), 
Дж. Гибсон (Gibson, 1979), Д. Кепеш (Kepes, 1944), в теорию архетипов и коллективного бессознательного – 
ее создатель К. Г. Юнг (Jung, 1968), Дж. Кэмпбелл (Campbell, 2008), Э. Нойманн (Neumann, 1954), Дж. Хиллман 
(Hillman, 1983), в семиотический анализ визуальных сообщений – У. Эко (Eco, 1976), Р. Барт (Barthes, 1972), 
Ф. де Соссюр (Saussure, 1959), Ч. Пирс  (Peirce, 1931-1958), в разработку методов историко-культурной рекон-
струкции – М. Хоффман (Hoffman, 1991), Р. Фридман (Friedman, 2004), Д. Уэнтроу (Wengrow, 2006), Дж. Бейнс 
(Baines, 2013), Т. Уилкинсон (Wilkinson, 1999). 

Гипотеза исследования заключается в том, что навершие булавы функционировало как сложный психо-
технический комплекс, использующий механизмы визуального внушения для утверждения легитимности 
власти через апелляцию к коллективному бессознательному и мифологическому мышлению (Jung, 1968, p. 43). 

Практическая значимость работы связана с возможностью применения предложенного междисциплинарного 
подхода к анализу других памятников ритуального искусства. Таким образом, обращение к психологическому 
измерению булавы царя Скорпиона позволяет не только углубить понимание конкретного памятника, но и вы-
явить универсальные механизмы взаимодействия визуальных образов и структур власти в древних обществах. 

Обсуждение и результаты 

Эволюция булавы в Древнем Египте представляет собой классический пример трансформации утилитар-
ного предмета в сложный семиотический объект (Реунов, 2019; 2020). Навершие булавы царя Скорпиона 
знаменует собой кульминацию этого процесса – первоначально являясь эффективным оружием ближнего 
боя, благодаря своей простоте, надежности и сокрушительной силе булава уже в додинастический период 
начинает приобретать символическое значение (Горелик, 1993, с. 57). Ее образ ассоциировался с физической 
мощью, доминированием и способностью навязывать порядок, что предопределило становление булавы 
в качестве одной из древнейших инсигний власти. Этот переход от боевого применения к символическому 
был обусловлен как практическими причинами (например, использование для оглушения и пленения про-
тивника, что было экономически выгоднее убийства (Dean, 2017, p. 111-112)), так и мифологическим мышле-
нием, наделявшим предмет магическими свойствами (Robins, 2007, p. 9). 

Булава царя Скорпиона знаменует собой кульминацию этой трансформации, выступая не просто симво-
лом власти, но и сложным сакральным инструментом. Ее физические характеристики однозначно свиде-
тельствуют о ритуальном назначении. Во-первых, размер навершия (32×25 см) и его большая масса делали 
применение этого оружия в бою невозможным. В ходе археологических раскопок Иераконполя и других зна-
чимых поселений додинастического времени, а также более поздних эпох были обнаружены многочислен-
ные образцы булав, размеры и масса которых значительно меньше той, что принадлежала царю Скорпиону, 
притом на некоторых из них сохранились следы боевого применения (Emery, 1963, p. 114). Из этого следует, 
что оружие из тайника не было предназначено для боя. Во-вторых, выбор материала – известняка – 
для столь значимого объекта также показателен. В то время как для боевых наверший использовались более 
твердые и плотные породы камня (диорит, базальт) или медь, известняк, более мягкий и податливый для резь-
бы, был избран для создания сложного рельефного изображения, что указывает на приоритет визуального 
сообщения над утилитарной прочностью (Шеркова, 2005, с. 108). 

В-третьих, и это наиболее важно, контекст обнаружения артефакта окончательно подтверждает его сакраль-
ный статус. Булава была найдена не в погребальном инвентаре, а в тайнике главного храма в Иераконполе – ре-
лигиозном и политическом центре додинастического Верхнего Египта (Quibell, Green, 1902, p. 38). Помещение 
предмета в священное пространство храма было актом его освящения и «активации», встраивания в сакральную 
топографию власти. Хранение в тайнике, часто вместе с другими вотивными предметами, указывает на то, 
что функция булавы заключалась не в публичном ношении, а в сокрытой, возможно, периодически осуществляе-
мой в ключевых ритуалах роли, обеспечивающей магическую поддержку власти правителя (Белова, 1999, с. 162). 

Таким образом, специфика булавы царя Скорпиона определяется комплексом признаков: ее гипертрофи-
рованный размер отрицает утилитарность, материал подчинен задаче передачи сложного визуального нар-
ратива, а место находки маркирует ее как сакральный объект, интегрированный в культовую практику. 
Это позволяет рассматривать данную булаву не как оружие, ставшее символом, а как изначально создавав-
шийся символ, использующий форму оружия в качестве основного средства визуальной коммуникации 
и психологического воздействия. 

Визуальная программа навершия булавы царя Скорпиона представляет собой сложно организованное се-
миотическое пространство, где каждый элемент подчинен задаче конструирования сакрального образа власти 
(Arnheim, 1974, p. 25-26). Центральная фигура правителя доминирует в композиции, будучи маркированной 
комплексом узнаваемых атрибутов. Белая корона Верхнего Египта визуализирует его власть над территорией 
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и связь с божественным порядком, в то время как бычий хвост, подвязанный к поясу, служит символом физи-
ческой мощи и плодородия, восходящим к архаическим тотемическим представлениям (Ciałowicz, 1987, p. 90). 
Однако ключевым элементом, кардинально трансформирующим и предопределяющим семантику образа, 
выступает ритуальная мотыга в руках царя. Этот инструмент переводит нарратив из плоскости военного до-
минирования в плоскость созидательной деятельности, формируя тем самым дуалистический образ прави-
теля (Ciałowicz, 1987, p. 91-92). 

Пространство вокруг центральной фигуры занимают штандарты, символизирующие территориально-
племенные объединения – номы. Эти штандарты увенчаны изображениями птиц рехит, что в более поздней ико-
нографии однозначно ассоциировалось с покоренными народами Нижнего Египта (Jiménez-Serrano, 2014, p. 38). 
Утраченные фрагменты композиции, поддающиеся реконструкции на основе логики иконографической про-
граммы и аналогий с палеткой Нармера, предположительно включали дополнительные номовые штандарты 
и, возможно, сцены ритуального попрания врагов, что усилило бы сообщение о могуществе царя. 

Композиционное решение рельефа построено на принципе иерархической разномасштабности, где фигу-
ра царя значительно превосходит по размеру все остальные элементы. Этот прием не только отражает со-
циальную иерархию, но и оказывает непосредственное психологическое воздействие, подсознательно закреп-
ляя в восприятии зрителя идею о сверхчеловеческой природе и силе правителя (Arnheim, 1974, p. 25). Простран-
ственная организация сознательно направляет взгляд зрителя по строгой траектории − от центральной фигуры 
к инструменту в его руках и далее к штандартам покоренных номов, − выстраивая тем самым не только визу-
альный нарратив, но и когнитивный паттерн причинно-следственной связи: власть правителя проявляется 
через созидательное действие, результатом которого становится подчинение и интеграция земель. 

Семиотический анализ визуального нарратива навершия булавы выявляет тонкое соединение двух фундамен-
тальных архетипов. Архетип воина выражен опосредованно – через саму форму булавы как оружия, через штан-
дарты покоренных народов и через бычий хвост как символ неукротимой силы. В противовес ему архетип Сози-
дателя репрезентирован явно и деятельно – через ритуальную мотыгу и позу, фиксирующую участие в мирном 
труде. Этот дуализм создает образ справедливого правителя, чья сила используется не для разрушения, но для 
установления и поддержания порядка (Маат) через ритуал и организацию пространства (Assmann, 2003, p. 40). 
Подобное сочетание оказывало комплексное психологическое воздействие, обращаясь одновременно к потребно-
сти общества в безопасности через образ воина-защитника и к потребности в процветании через образ царя-
земледельца, что делало такое послание не только убедительным, но и внутренне целостным (Kemp, 2006, p. 97-98). 

Благодаря опоре на фундаментальные законы восприятия визуальное послание декора булавы оказывало 
мгновенное воздействие на современников. Ключевым инструментом здесь выступает иерархия масштабов. 
Фигура правителя несоизмеримо превосходит по размеру все остальные элементы композиции, что создает 
мгновенный визуальный импульс, транслирующий идею абсолютного превосходства царя. Этот прием, из-
вестный в психологии искусства как «иерархическое масштабирование», работает на подсознательном 
уровне: больший размер автоматически ассоциируется с большей значимостью, силой и властью, подавляя 
критическое восприятие и навязывая зрителю необходимость подчинения (Arnheim, 1974, p. 25-26). Подав-
ляющий масштаб фигуры царя визуализирует его сверхчеловеческий статус, превращая его из военного во-
ждя в сакрального посредника между миром людей и божественным порядком. 

Одновременно композиция активно апеллирует к фундаментальным архетипам коллективного бессозна-
тельного, прежде всего к архетипу героя. Царь предстает не как завоеватель-разрушитель, а как созидатель, 
приносящий порядок (Маат) из хаоса. Его действие с мотыгой отсылает к мифам о творении, где бог-демиург 
возделывает первохолм, отделяя сушу от вод и утверждая основы мироздания (Frankfort, 1948, p. 151). Таким 
образом, правитель проецируется на уровень демиургической деятельности: его ритуал осмысляется как акт 
космического упорядочивания, а не просто землеустройства. Это обращение к архетипическому слою психи-
ки обеспечивало глубокое эмоциональное вовлечение и чувство сопричастности к сакральному действу, 
трансформируя политический акт в явление космологического масштаба. 

Важнейшим психологическим механизмом оказываются также символическое насилие и интеграция. 
Изображение покоренных номов в виде штандартов с птицами рехит выполняет двойную функцию. С одной 
стороны, это акт визуального подчинения: враг не просто побежден, но и символически обезврежен, низве-
ден до статуса стандартизированного знака, включенного в упорядоченную систему царской иконографии 
(Baines, 2007, p. 281). С другой стороны, штандарты номов выступают инструментом интеграции: помещен-
ные в поле царской власти, эти вырезанные знаки становятся частью нового порядка, что психологически 
маркирует переход от состояния войны к состоянию подчинения и включения в единое политическое тело. 
Такой прием позволял зрителю – будь то представитель элиты или простой общинник – визуально ощущать 
масштабы власти правителя и свою принадлежность к формирующемуся государству, что способствовало 
консолидации коллективной идентичности вокруг фигуры царя-демиурга. 

Применение навершия булавы царя Скорпиона не ограничивалось его символическим значением; его ма-
териальная форма и археологический контекст указывают на активное применение в сакральной практике. 
Выявленные особенности (гипертрофированный размер, выбор материала, контекст находки) позволяют 
предположить, что этот предмет использовали в ключевых ритуалах легитимации власти, в которых визуаль-
ное сообщение, закодированное в рельефе, оживало и приобретало действенную силу. Наиболее вероятным 
представляется использование булавы в обрядах основания, возможно, при закладке храма или иного зна-
чимого сооружения, где действие царя с мотыгой становилось не изображением, а реальным ритуальным 
жестом, материально воплощающим идею упорядочивания хаоса и утверждения Маат. Не исключена 
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и связь навершия с прототипом праздника хеб-сед, ритуала обновления сил правителя, где демонстрация 
физической мощи и способности к созиданию была центральным элементом. В таком контексте булава пе-
реставала быть просто изображением и превращалась в символический инструмент, изменяющий как статус 
места, так и статус самого правителя. 

Круг лиц, у которых была возможность принимать участие в ритуалах с использованием навершия или 
наблюдать за ними, был крайне ограничен и состоял из жреческой и военной элиты, допущенной в священ-
ное пространство храма. Подобное сужение круга зрителей кардинальным образом влияло на характер вос-
приятия сложного визуального послания. Элита общества обладала необходимыми знаниями для декодиро-
вания символов: она могла «прочитать» значение штандартов, атрибутов власти и ритуального жеста. 
Это превращало акт ритуальной демонстрации булавы в сакральное действие, которое подчеркивало близ-
кие связи между правителем и его ближайшим окружением. Сообщение, передаваемое через булаву Скорпи-
она, было нацелено не на убеждение широких масс, а на консолидацию элит вокруг фигуры царя, визуально 
демонстрируя им его легитимность, а также их роль и место в иерархии власти. 

Ключевым фактором, окончательно закреплявшим сакральный статус артефакта, было его местонахожде-
ние – храмовый тайник. Помещение булавы в тайник после совершения ритуала было не просто актом хране-
ния, но формой сакрализации через изъятие из обыденной жизни. Предмет переходил в категорию сокрытых, 
вечных и неизменных, сущностно значимых для власти. Он входил в группу тех предметов, которые не демон-
стрируются широко и постоянно, однако гарантируют стабильность миропорядка своим сакральным присут-
ствием в сердце храма. Это хранение в священном месте превращало булаву из инструмента совершения ри-
туала в самостоятельный сакральный объект, наделенный собственной силой, воздействующий на реальность 
и обеспечивающий непрерывность власти царя-демиурга даже в ситуации его физического отсутствия. 

Проведенный с учетом археологического контекста анализ изображения на навершии булавы царя Скорпи-
она позволяет утверждать, что этот памятник представлял собой не инсигнию в узком понимании, а сложный 
психотехнологический инструмент, позволяющий обращаться к механизмам визуального восприятия для кон-
струирования и закрепления новой модели сакральной власти в период становления древнеегипетской госу-
дарственности. Его воздействие было основано на синтезе нескольких взаимодополняющих стратегий. 

Главным результатом исследования является вывод о трансляции визуального нарратива, который рабо-
тает на двух уровнях одновременно. На уровне явного сообщения можно наблюдать царя-ритуалиста, со-
вершающего акт основания (созидания), что обращено к потребности общества в порядке и процветании. 
На уровне скрытого, или латентного, сообщения, передаваемого через композиционные приемы (иерархия 
масштабов, расположение фигур), транслируется идея неоспоримого превосходства и сверхчеловеческой 
природы правителя. Этот дуализм – созидатель и доминатор – создает психологически целостный и устой-
чивый к возможной критике образ, апеллирующий к разным слоям психики: от осознанного понимания со-
держания сцены до воспринимаемых бессознательно архетипических структур. 

К важному выводу следует отнести тезис об ограниченности целевой аудитории. Булава функционирова-
ла не как инструмент массовой пропаганды, а как сакральный объект для посвященных – жреческой и воен-
ной элиты. Иконография изображенных на ней сцен должна была быть понятна знати и способствовать по-
вышению ее лояльности царю. Это был инструмент консолидации элит, а не убеждения народных масс. 

Ключевое значение имел и ритуальный контекст бытования объекта. Его использование в церемониях 
основания или обновления власти (прообраз хеб-седа) превращало статичное изображение в элемент пер-
формативного действия, где жест царя с мотыгой материализовывал идею упорядочивания хаоса. Последу-
ющее же хранение в храмовом тайнике изымало объект из сферы профанного, сакрализуя его и превращая 
в гаранта вечной действенности совершенного ритуала и неизменности установленного порядка. 

Таким образом, навершие булавы царя Скорпиона можно рассматривать как яркий пример того, как ис-
кусство на заре цивилизации служило не столько отражением реальности, сколько активным инструментом 
ее конструирования. Посредством использования психологических механизмов восприятия, архетипических 
образов и ритуальной практики оно эффективно формировало новую социальную и политическую реаль-
ность, легитимируя власть правителя и обеспечивая консолидацию общества вокруг его фигуры. Полученные 
выводы и предложенная методика анализа могут быть продуктивно применены к исследованию других ком-
плексов ритуального искусства древности. 

Заключение 

Проведенное исследование навершия булавы царя Скорпиона через призму психологии искусства позволило 
выйти за рамки традиционного иконографического и исторического анализа и раскрыть глубинные механизмы 
воздействия этого памятника на мировоззрение современников. Артефакт рассмотрен не как пассивный носи-
тель изображений, а как сложный инструмент визуальной коммуникации и психологического программирова-
ния, активно участвовавший в конструировании идеологии ранней государственности в Древнем Египте. 

В результате исследования были сделаны следующие выводы: 
1. Проведенный автором статьи иконографический анализ композиции булавы позволяет утверждать, 

что композиционное решение (иерархия масштабов, расположение фигур) является не просто стилистиче-
ским приемом, но инструментом целенаправленного психологического воздействия, призванного сформи-
ровать в восприятии зрителя образ царя как обладающей сверхчеловеческими свойствами фигуры.  
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2. Функция памятника была перформативной: он являлся не просто реквизитом, а магическим инстру-
ментом, используемым в ритуалах основания (поселения или постройки) и легитимации власти; его хране-
ние в храмовом тайнике выступало актом сакрализации, превращающим булаву в гаранта утверждения ми-
ропорядка Маат. 

3. Сложное визуальное сообщение в декоре навершия было рассчитано на узкую целевую аудиторию 
(жреческую и военную элиту). Прочтение изобразительного ряда навершия булавы служило инструментом 
консолидации элит, а не средством массовой пропаганды, что знаменует ранний этап формирования полити-
ческих коммуникативных стратегий.  

4. Визуальный нарратив булавы основан на дуалистической модели, синтезирующей архетипы Воина 
и Созидателя для создания целостного образа правителя-демиурга, утверждающего миропорядок.  

Перспективные направления дальнейших исследований видятся в следующих областях: 
1. Сравнительный анализ психологических механизмов воздействия других памятников ритуального ис-

кусства додинастического и раннединастического периодов (палетки, церемониальные ножи) для выявления 
общих закономерностей и специфических черт. 

2. Межкультурные исследования, направленные на сопоставление визуальных стратегий легитимации 
власти в ранних государствах (Месопотамия, долина Инда, Мезоамерика) с целью выявления универсальных 
и уникальных черт. 

3. Углубленный психосемиотический анализ позволит выявить глубинные механизмы воздействия этих 
символов (бычий хвост, ритуальная мотыга, птица рехит) на сознание и подсознание современников, выходя 
за рамки их чисто иконографического описания. 

4. Реконструкция ритуального контекста с привлечением археологических данных о храмовых тайниках 
и текстов более позднего периода, сохранивших отголоски древних ритуалов. 

Таким образом, обращение к методологии психологии искусства открывает новые горизонты в изучении, ка-
залось бы, хорошо известных памятников, позволяя понять не только то, что они изображают, но и то, как и за-
чем они воздействовали на человека, конструируя его социальную и символическую реальность. 
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